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UNIVERSITE OGRENCILERININ CEVRE DUYARLILIKLARININ
CESITLi DEGISKENLER ACISINDAN iNCELENMESIi: BUCA EGITiM
FAKULTESI ORNEGI
Oz
Bu caligmanin amaci, 6gretmen adaylarinin gegmis deneyimleri (¢evre konulu bir
etkinlik, okunan kitap, izlenen film, v.b.) ve bazi kisisel 6zelliklerinin (cinsiyet,
yas, okuduklar1 bolim) c¢evre duyarliliklarina iligskin goriislerinde fark yaratip ya-
ratmadigin1 incelemektir. Arastirma kapsaminda Dokuz Eyliil Universitesi’'nden
173 ogrenci ile calisilmis ve ¢alismanin verileri, 6grencilerin demografik bilgileri,
geemis deneyimleri ve ¢evre duyarliliklarini belirleyen gevre davranis dlgegi yar-
dimiyla toplanmugtir. Verilerin analizinde yorumlayici ve betimleyici istatistiksel
yontemler kullanilmustir. Ogrencilerin gevreye kars1 “orta diizeyde” duyarli olduk-
lar1 ve bununla birlikte yas, cinsiyet ve boliim agisindan ¢evre duyarlilik puanlari
arasinda anlaml bir fark olmadig belirlenmistir. Diger taraftan, 6lgek alt boyutlar1
arasinda yer alan “cevreye duyarl tiiketici” i¢in cinsiyet agisindan kadinlar lehine
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Buna ek olarak, 6grencilerin ¢evre
egitimi ile ilgili gegmis deneyimlerinin onlarin ¢evre duyarliligina etkileri ayrica
incelenmis ve bazi degiskenlerde hem anket puan1 hem alt faktorler arasinda an-
lamli farklar bulunmustur. Calismanin, 6grencilerin ge¢mis deneyimleri ile gevre
duyarlilig1 arasindaki iliskiyi dikkate almasiyla literatiire katki saglayacagi diisii-

niilmektedir.
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EXAMINATION OF ENVIRONMENTAL AWARENESS OF UNIVERSITY
STUDENTS IN TERMS OF VARIOUS VARIABLES

Abstract

Aim of this study is to examine the environmental awareness of the students at Do-
kuz Eylul University at Buca faculty of Education in terms of different variables
and their past experiences related enrionmental issues. The study was carried in the
spring semester of 2016-2017 academic year and included 173 students. The data
were collected with a questionnaire consisting of demographic information about
the students, past experiences, and an environmental behavior scale that determined
their environmental sensitivities. It was found that the students had "moderate”
awareness about environment; there was no significant relationship between the
environmental awareness scores and subjects’ age, sex, and department. However,
a statistically significant relationship was found between gender and the scores
from "environmentally conscious consumers™ among the survey sub-dimensions in
favor of girls. In addition, the students' previous experiences in environmental edu-
cation were examined to determine their impact on environmental awareness, and
for some variables there were significant differences between groups in terms of
questionnaire scores and sub-scale scores. It is thought that the study will contribu-
te to the literature by considering the relationship between past experiences of stu-
dents and their environmental awareness.

Keywords: Environment, Environmental Awareness, Teacher Candidates

1.GIRIS

Cevre en genel anlamiyla canli ya da cansiz biitiin varliklarin karsilikli olarak etkilesim
iginde olduklar1 bir yagsam alani olarak tanimlanabilir. Bu yasam alani dogal ve kiiltiirel gevre
olarak iki sekilde incelenmektedir. Dogal yasam alani, insan faktoriiniin hi¢ olmadigi ya da ol-
dukea smirlt oldugu 6nemli Slgiide degistirilmemis dogal alanlari temsil eder. Kisisel ve top-
lumsal yagsamlarinda dogal kaynaklardan faydalanan insanlar, ekonomik ve kiiltiirel etkinlikler-
de bulunarak dogal ¢evreden farkli olan kiiltiirel ¢evreyi olustururlar. Olusturduklar1 bu ¢evrede
yasam kosullarmi gelistirmeye g¢alisirken doga ile siirekli bir etkilesim halindedirler (Ertan,
1991). Yasadiklar1 dogay1 bu etkilesim sonucu ortaya ¢ikan ¢evresel sorunlardan korumak yine
bireylerin en temel gorev ve sorumluluklarindandir.

Ozey (2009) gevre sorunlarinin insanlik tarihi kadar eski oldugunu ve cevresel sorunlarin
insanoglunun dogal ¢evrede tiirlii faaliyetlerde bulunmasinin bir sonucu olarak ortaya ciktigini
belirtmektedir. Cevre sorunlari ¢ok farkli problemleri igermesine ragmen, ¢ogunlukla gevre
kirliligi olarak algilanmaktadir. Cevre kirliligi ise, canlilarin sagligina, ¢evresel degerlere, eko-
nomiye ve ekolojik dengeye zarar veren biitiin olumsuz etkilerdir (Cevre Kanunu md. 2). ile-
ri’ye gore (1998), teknoloji ve sanayilesmedeki hizli gelisim, ozon tabakasi problemi, ormanla-
rin giderek azalmasi, hava kirliligi, toprak kirliligi, erozyon, heyelan, seller, tagkinlar ve iklim
degisiklikleri gibi siklikla karsilasilan ¢evre sorunlarina neden olmaktadir.

Egitim faaliyetlerinin ¢evre sorunlarma kalict yaklagimlarin olugsmasinda ya da en azin-
dan bahsedilen ¢evresel problemlerin zamanla azaltilmasinda en etkili yontemlerden biri oldugu
herkesge kabul edilen bir gergektir. Cevre egitimi kavramu, ilk olarak 1970’li yillarda ortaya
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¢ikmig, 1972 yilinda Stockholm’de diizenlenen konferansla kiiresel bir boyut kazanmustir.
1977°de ise, UNESCO-UNEP isbirligi ile Tiflis’te hiikiimetler aras1 ¢cevre Egitim Konferansi
yapilmistir. Bu konferansin sonug bildirgesinde, ¢evre egitiminin genel amaci, farkli ¢evresel
sorunlarin farkinda, bunlara karsi duyarli, bilgi, beceri ve tutum sahibi olan, ¢evresel sorunlari
onleyici ve olusan sorunlarin ¢éziimiinde aktif yer alan bireylerin yetistirilmesi olarak belirtil-
mistir (Unal ve Dinugk1, 1999: 142-144).

Ulkemizde ise ¢evre egitimi, ilk olarak 1980°1i yillarda giindeme gelmis ve 1991°den iti-
baren gevre egitimi okullarda verilmeye baslanmustir (Erol ve Gezer, 2006). Giilay ve Oznacar
(2001:2), gevre egitiminin amacini, egitim ve dgretim siirecinden gecen bireylerde “gevreyle
ilgili dogru tutum, davranis ve becerileri gelistirerek onlar1 ¢evre okuryazar1 yapmak™ olarak
Ozetlemislerdir. Cevre egitimi ile dogrudan iliskili olan ¢evre duyarliligi ise, ¢evre sorunlarina
kars1 olumlu tutum ve davranislarda bulunmaya istekli olma olarak tanimlanmaktadir. Dolayi-
styla, cevresel durumlara istek ve arzunun olusmasi, yeterli ¢evre egitimi almakla miimkiin ola-
bilir. Bu egitim 6zellikle tiniversite diizeyinde etkili bir sekilde verilmesi, 6gretmen adaylarinin
gelecekteki 6grencilerinde gevre bilincinin olusmasinda 6énemli bir rol oynayacagi gibi ¢evre
sorunlartyla ilgili kavram yanilgilarinin da engellenmesini saglayabilecektir.

Alanyazinda yer alan arastirmalarda, hemen hemen biitlin egitim kademelerinde 6grenci-
lerin cevre ile ilgili kavram yanilgilar1 oldugu goriilmiis ve ¢evre egitiminde ders kitabi, konu
diizeyde etkili olamadigini gostermistir (Celik, 2010; Erdogan, 2016; Haktanir ve Cabuk, 2000;
Yiicel ve Morgil, 1998; Ozkan ve Dig, 2001; Bacanli ve Dombayci, 2014). Cevre, ¢evre sorun-
lar1, ¢evre bilinci iizerine yapilan galismalarda, tiniversite 6grencilerinin konu bilgi diizeylerinin
cogunlukla yetersiz oldugu (Makki ve Diger, 2003; Yilmaz ve Dig., 2002), ¢cevre duyarliliklari-
nin sinirh kaldigr ayrica gevre ile ilgili bazi sorunlarda kavram yanilgilarinin oldugu tespit edil-
mistir (Bahar Aydin, 2002; Bozkurt, 2001).

Ornegin, Cabuk ve Karacaoglu (2003) tarafindan 429 iiniversite dgrencisi ile yapilan bir
calismada, Ogrencilerin ¢evre duyarliliklari incelenmis, arastirma sonucunda 6grencilerin iini-
versitede verilen egitimi icerik ve yapilan etkinlikler bakimindan yeterli bulmadiklar1 belirlen-
mistir. Sahin ve Dig. (2004) benzer sekilde 6grencilerin tiniversite diizeyinde ezbere dayali bir
egitim aldiklarint ve bunun bir sonucu olarak ¢evre bilinci ve duyarliliginin yeterince iyi gelis-
medigini, bunu yerine uygulamaya dayali proje tabanl egitimler verilmesi gerektigini vurgula-
miglardir. Akgay ve Pekel (2017) tarafindan gergeklestirilen bir diger ¢caligmada, tiniversite 6g-
rencilerinin ¢evre duyarliklar1 cinsiyet, boliim ve siif bazinda arastirilmig ve gruplar arasinda
anlamli bir fark bulunmadigi, sadece cografya 6gretmenlerinin duyarliliklarinin daha yiiksek
oldugunu, bunun sebebini ise alan derslerinde konu igeriklerine baglh olarak ¢evre sorunlarina
giderek daha fazla yer verilmesi oldugunu ifade etmistir. Bu durum iiniversite diizeyinde ¢evre
egitimi ve ¢evre duyarliligina iliskin egitimin biitlin disiplinlerde yer almasinin énemini ortaya
koymaktadir.

Cevre sorunlari, ¢cevre duyarliligi ve ¢evre egitimi birbiriyle dogrudan iligkili kavramlar-
dir. Cevre sorunlarinin ¢dziimiinde, yeterli ¢evre egitimi ve ¢evre sorunlarina yonelik uygulama-
11 etkinliklerin niteligi ve niceligiyle iliskisi goz ardi edilemez. Bu baglamda, gelecek nesillerin
yetistirilmesinde biiyiik sorumluluklar1 olan 6gretmen adaylarinin gegmis ¢evre deneyimlerinin
incelenmesi ve ¢evreye yonelik duyarliliklarinin belirlenmesi 6nem tagimaktadir.
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Arastirmanin Amaci

Cevre bilincine yonelik konunun gerekli hassasiyetle ele alinmasi, egitimlerin verilmesi,
gerekli aliskanliklarin kazandirilmasi, kiiltiirel bir yapinin olusturulmasi ve bu konulara doniik
gerekli finansmanlarin saglanmasi igin {iniversite 6grencilerinin ¢evre sorunlarina karst yeterli
biling diizeyinde olmalar1 6ncelikli bir konudur. Bu kapsamda arastirma, 6gretmen adaylarinin
¢evreye olan duyarliliklarinin gegmis deneyimler ve cesitli degiskenlere bagli olarak incelenme-
sini amaglamigtir. Arastirmada asagidaki problemlere cevap aranmistir.

1. Ogrencilerin cevre duyarhliklari, (1) cinsiyete, (2) yas ve (3) boliimlerine gore anlaml
farklilik gdsteriyor mu?

2. Ogrencilerin gevre ile ilgili gegmis deneyimleri (ders konulari, katildiklar1 bir etkinlik,
okuduklar bir kitap, izledikleri bir film) duyarlilig1 agisindan bir farklilik olusturuyor
mu?

1. YONTEM
Arastirmanin Yontemi

Aragtirma, deneysel olmayan nicel arastirma modelleri arasinda yer alan betimsel tarama
modeline sahiptir. Calismada survey modeli altinda anket teknigi, 6grencilerden nicel veri top-
lamak i¢in kullamlmistir. Arastirmanin uygulanmasinda, Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim
Fakiiltesi 6grencilerinden farkli boliimlerden esit sayida 6rneklem alinip, Kiime yontemi kulla-
nilarak tesadiifi olarak sec¢ilen 250 Ogrenci ile calisilmasi planlanmis ancak cesitli nedenlerle
(eksik cevap, 6l¢ek cevaplarinin tiimiiyle olumlu ya da olumsuz olmasi gibi) toplam 173 6grenci
orneklem olarak secilmistir. Bu yonteme gore, 6rneklem igerisindeki biitiin kiimeler elemanla-
riyla birlikte esit secilme sansina sahiptir (Balci, 2005).

Evren ve Orneklem

Caligmanin evrenini, Buca Egitim Fakiiltesi’nde farkli boliim ve siniflarda egitim géren
biitiin 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi ise, 2017-2018 yaz dénemin-
de Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi’nde cesitli programlarda 6grenim géren 1. ,
2., 3. ve 4. smif 6grencilerinden olusan ve goniilliiliik esas1 {izerine basit olasilikli (random)
yontem kullanilarak secilen 173 kisilik arastirma grubu olusturmaktadir. Calisma grubunda, 120
(%69) katilimer kadin ve 53 (%31) katilimci ise erkektir.

Tablo 1’de arastirmaya katilin iiniversite dgrencilerinin boliim ve cinsiyet degiskenine
gore dagilimlari verilmistir.

Tablo 1
Calisma Grubuna Ait Demografik Bilgiler

f %

Cinsiyet Erkek 53 30,64
Kadin 120 69,37
Branslar Bilgisayar Ogretmenligi 41 23,7
Fen Bilgisi Ogretmenligi 35 20,24
Kimya-Fizik-Biyoloji 25 14,46
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Okul Oncesi 26 15,03

Sinif Ogretmenligi 27 15,61

Tiirkge Ogretmenligi 19 10,90
Toplam 173

Veri Toplama Araci

Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi’ndeki 6grencilerin geri doniisiime kars
duyarliklarini incelemek ve cevre bilinglerini 6lgmek amaciyla Goldman, Yavetz ve Pe'er
(2006) tarafindan gelistirilen ve Timur ve Yilmaz (2013) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan gevre
davranis dlgegi kullanilmigtir. Calisma i¢in ankete ayrica, Ulugmar Sagir, Aslan ve Cansaran
(2008) tarafindan kullanilan 6grencilerin gegmis ¢evre deneyimlerini dlgen sorular eklenmistir.
Anket 30 sorudan ve 2 béliimden olusmaktadir. ilk boliimde 6grencilerin demografik bilgileri-
ne (cinsiyet, béliim ve yas) ve ¢evre deneyimlerine iliskin toplam 10 soru bulunmaktadir. ikinci
boliimde ise dgrencileri ¢evre bilinci agisindan degerlendiren toplam 20 soru yer almaktadir.
Ikinci boliimde yer alan sorular icin secenekler “Her Zaman” ile “Higbir Zaman” arasinda de-
gismektedir ve sorular igin degerlendirme 5°1i Likert tip bir 6lgek {izerinden yapilmustir. Olgegin
gecerliligi i¢in uzman goriigiine ve On teste bagvurulmus, giivenirlik i¢in Cronbach’s Alpha ig
tutarlilk katsayis1 kullanilmis ve 0.85 olarak bulunmustur. Olgek 6 faktdrden olusmaktir bu
faktorler ve her bir faktor altinda yer alan soru sayisi agagidaki tabloda listelenmistir.

Tablo 2.
Anket Alt Faktorii ve Soru Sayilar

Faktor Kisa Ad Aciklama Soru Sayisi
KEYOKKA Kisinin Ekonomik Yararina Olan Kaynak Koru- 3
ma Aktiviteleri
CDT Cevreye Duyarli Tiiketici 3
DIBZA Doga ile Ilgili Bos Zaman Aktiviteleri 4
GDC Geri Dontisiim Cabalari 3
SV Sorumlu Vatandaslik 5
CE Cevre Eylemciligi 2

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada toplanan veriler bilgisayar ortaminda SPSS (Statistical Packet for Social Sci-
eces) programi kullanilarak kodlanmis ve analiz edilmistir. Analizlerde ortalama, frekans, yiizde
ya da standart sapma gibi tanimlayici testlerin yani sira t-test, ANOVA ve ki-kare testi gibi yo-
rumlayici analizler kullanmilmigtir. Testlerde gruplar arasi anlamlilik diizeyi olarak 0.05 esas
almmustir. Yorumlayict analizlerde, her bir test sonucunun raporlanmasindan 6nce, veri setinin
homojenligi i¢in Levene testi, gruplarin normal dagilim gosterip gostermedigini belirlemek igin
Kolmogorov-Smirnov (K-S) testi ve bagimsiz degiskenin kategorik, bagimli degiskenin siirekli
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olmasi gibi varsayimlar kontrol edilmis ve bunlarin ger¢eklesmedigi noktalarda testlerin para-
metrik olmayan karsiliklar1 kullanilmistir. Varsayimlarin saglandigi durumlarda, iki boyutlu
bagimsiz degiskenler i¢in t-testi, i ya da daha fazla boyutlu testler icin LSD testi kullanilmustir.

2. BULGULAR

Caligmanin amaci, iniversite 6grencilerinin ¢evreye duyarliliklarini gesitli degiskenlere
bagl olarak belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda bulgular, asagida belirlenen sira ile sunul-
maktadir. Ogrencilerin (1) cinsiyetlerine, (2) yaslarina ve (3) okuduklar1 boliimlere gére ¢evre
duyarliligl konusunda ortaya koyduklar1 goriisler arasindaki farklarin incelenmesi. Ayrica, (4)
ogrencilerin ¢evreyle ilgili gegmis deneyimlerinin ¢evre duyarliligina olan etkisinin incelenme-
Si.

Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Cevre Duyarhhklarimn incelenmesi

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore gevreye duyarliliklarini incelemek igin bagimsiz drnek-
lem t-testi yapilmig ve bu test igin gerekli varsayimlar kontrol edilmistir. Bu varsayimlar arasin-
da bagimli degiskenin gruplarda normal dagilim gosterip gostermedigine bakilmis, ayrica grup-
larin varyansi kontrol edilmis ve hi¢bir varsayim ihlal edilmemistir. Tliim test ve alt grup sonug-
lar1 Tablo 3’te verilmistir. Analiz sonucunda anket ortalama puanlarina gore cinsiyet agisindan
anlamlt bir fark bulunamamistir [t(173)=-.65; p>0.05]. Alt faktorler i¢in yapilan her bir t-test
sonucunda sadece “Cevreye Duyarli Tiiketici” sonuglarinda cinsiyet agisindan anlamli bir fark
bulunmustur [t(173)=0.008; p<0.05]. Bu sonuca gore kadin 6grenciler, erkeklere gore “Cevreye
Duyarly Tiiketici” bashigi altinda aldiklari puan ortalamalar1 daha yiiksek ve ortaya ¢ikan fark
anlamlidir.

Tablo 3.
Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlere Gore Olgegin Tamamindan ve Alt Faktorlerden Elde Ettikleri Orta-
lamalar1 ve T-Test sonuglari

Cinsiyet N X SS t p
Anket Ortalama Puan Erkek 53 3.35 13746 -.651 .516
Kadm 120 3.41 .60527
Kisinin Ekonomik Yararina Erkek 53 3.71 .698098 .023895 .98
Olan Kaynak Koruma Aktivite-
leri Kadmn 120 3.70 549276
Cevreye Duyarh Tiiketici Erkek 53 3.77 .86176 -2.690 .008*
Kadm 120 4.08 .61304
Doga lle flgili Bos Zaman Akti-  Erkek 53 3.56 .88409 162 871
viteleri
Kadin 120 3.54 .80939
Geri Doniisiim Cabalar: Erkek 53 3.43 1.05932 -371 711
Kadm 120 3.49 .88558
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Sorumlu Vatandashk Erkek 53 2.92 .89214 -.622 .535
Kadin 120 3.01 .86027

Cevre Eylemciligi Erkek 53 2.68 1.16118 163 871
Kadin 120 2.65 1.11894

*p<0.05

Ogrencilerin Yaslarina Gore Cevre Duyarhhklarimn incelenmesi

Ogrencilerin yaslarma gore ¢cevre duyarliliklarim incelemek igin tek yonlii ANOVA testi
uygulanmusgtir. Bu test igin gerekli varsayimlar kontrol edilmis ve hicbir varsayim ihlal edilme-
mistir. Ogrencilerden gelen veriler incelenmis ve yas degiskeni “19, 20, 21, 22 ve 22+ olarak
belirlenen yas gruplarina doniistiiriilmiistiir. Bu gruplara iligkin bulgular tablo 4 de verilmistir.
Tablo 4 incelendiginde, anket ortalama puanlar1 agisindan, 22 yas grubu 6grencilerinin yiiksek
puan aldigi, en diisiik puan ise 21 yas grubunda oldugu goriilmiistiir. Yine anket verilerine gore,
diisiik yas gruplarindan yas ilerledik¢e ¢cevre duyarliliginin da kismen azaldigi gézlemlenmistir.

Analiz sonucuna gore anket ortalama puanlar1 agisindan yag gruplari arasinda 0.05 anlam-
lilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir [F(4, 168)=0, 218; p=0.928].
Ayrica, anket yas gruplari arasinda puan ortalamalarina gore fark olup olmadig: belirlemek i¢in
TUKEY HSD kullanilarak post-hoc karsilastirmalar1 yapilmis ve yas gruplarn arasinda da an-
lamli farklar gbzlenmemistir.

Anketin alt faktorleri (KEYOKKA, CDT, DIBZA, GDC, SV, CE) yas degiskenine gore
sirasiyla kontrol edildiginde, belirlenen yas gruplari arasinda herhangi bir anlaml fark goriil-
memigtir. Sirastyla; [KEYOKKA: F(4, 168)=0.354; p>0.05, CDT: F(4, 168)=0.969; p>0.05,
DIBZA: F(4, 168)=0.299; p>0.05, GDC: F(4, 168)=0.467; p>0.05, SV: F(4, 168)=0.50; p>0.05,
CE: F(4, 168)=0.306; p>0.05].

Tablo 4.
Ogretmen Adaylarmin Yaslaria Gore Olgegin Tamamindan Ettikleri Ortalamalari

Cevre Duyarhihig:
Yas Gruplan N X SS
19 25 3.39 .64
20 36 3.38 .70
21 50 3.35 .62
22 28 3.49 .67
22+ 34 3.40 .60
Toplam 173 3.39 .64
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Ogrencilerin Boliimlerine Gore Cevre Duyarlihklarimn incelenmesi

Ogrencilerin boliimlerine gore ¢evre duyarhliklarini incelemek icin tek yonlii ANOVA
testi uygulanmistir ve bu test i¢in gerekli varsayimlar kontrol edilmistir. Bu kontrolleri ardindan
higbir varsayim ihlal edilmemistir. Ogrencilerden elde edilen veriler dogrultusunda dgrencilerin
devam etmekte olduklar1 béliimler “Bilgisayar Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Kimya-
Fizik ve Biyoloji Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Sinif Ogretmenligi, Tiirkce Ogret-
menligi” seklinde gruplandirilmistir. Bu gruplara iligkin bulgular Tablo 5’de verilmistir. Tablo
incelendiginde, anket ortalamasi agisindan en diisiik puana Bilgisayar Ogretmenligi boliimii
sahipken, en yiiksek puana Tiirkge Ogretmenligi, Okul Oncesi ve Fen Bilgisi Ogretmenligi bo-
liimlerinin sahip oldugu goriilmektedir. Analiz sonuglarina gore, anket ortalama puani agisindan
boliimler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark yoktur [F(5, 133)=0,900; p=0.483]. Ayri-
ca, anket puan ortalamalar1 ve b6liimler TUKEY HSD kullanilarak post-hoc testi ile karsilasti-
rilmis ve yine anlamli bir fark gériilmemistir.

Gruplandirilan béliimler, 6lgek alt boyutlar1 (KEYOKKA, CDT, DIBZA, GDC, SV, CE)
acisindan sirastyla degerlendirildiginde istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturmamustir.
Ogrencilerin farkli 6gretim programinda devam etmeleri, cevre bilincinde herhangi bir etkisi
olmadigini séylemek miimkiindiir.

gzlr)elzfen Adaylarmin Boliimlerine Gore Olgegin Tamamindan Ettikleri Ortalamalart
Cevre Duyarhihig:

Boliimler N X SS
Bilgisayar Ogretmenligi 41 3.25 .80
Fen Bilgisi Ogretmenligi 35 3.48 .69
Kimya-Fizik-Biyoloji 25 3.24 .63
Okul Oncesi 26 3.50 44
Sinif Ogretmenligi 27 343 .35
Tiirkge Ogretmenligi 19 351 73
Toplam 173 341 .62

Ogrencilerin Cevreyle ilgili Ge¢mis Deneyimlerinin Cevre Duyarhihklarina Etkisinin incelenmesi

Ogrencilerin cevreyle ilgili gegmis deneyimlerinin ¢evre duyarliliklarina etkisi bagimsiz
orneklem t-testi kullanilarak analiz edilmistir. Bu test i¢in gerekli varsayimlar kontrol edilmis ve
higbir varsaymm ihlal edilmedigi gozlenmistir. Ogrencilerin gegmis deneyimleri sirasiyla ele
almarak alt faktorler agisindan (KEYOKKA, CDT, DIBZA, GDC, SV, CE) degerlendirilmistir.
Anket ortalamasi acisindan ge¢cmis deneyimler ve alt faktorler karsilastirildiginda p<0.05 an-
lamlilik diizeyinde bazi bulgular elde edilmis ve anlamli farklar bulunmustur.
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Universite Diizeyinde Cevre Konularim Gérdiiniiz mii?

Buca Egitim Fakiiltesi’ndeki 6grencilere sorulan “Universite Diizeyinde Cevre Konulari-
n1 Gordiiniiz mii?” sorusuna verilen cevaplarin analizi sonucunda anket ortalamasi agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir sonug¢ ¢ikmamustir [t(173)=-1.12; .26>0.05]. Ayrica alt faktorler
acisindan Ogrencilerin gevre duyarliliklari incelendiginde en yiiksek puana KEYOKKA sahip
olurken en diisiik puan SV de gériilmistir [KEYOKKA: t(173)=-.05; .96>0.05, SV: t(173)=-
1.36; .17>0.05]. Ogrencilerin, iiniversite diizeyinde ¢evre konularini gériip gérmemeleri cevre
biling diizeyleri bakimindan “Kisinin Ekonomik Yararina Olan Kaynak Koruma Aktiviteleri”
faktoriine daha fazla etkisi oldugu, “Sorumlu Vatandaglik” faktoriine ise daha az etkisinin oldu-
gunu sOylemek miimkiindiir.

Okulunuzda Cevre Etkinlikleri Var mi?

Ogrencilerin “Okulunuzda Cevre Etkinlikleri Var m?” sorusuna verdikleri cevaplar dog-
rultusunda analiz sonuglar1 incelendiginde anket ortalamasi agisindan istatistiksel olarak anlamli
bir fark goriilmemistir [t(173)=-1.08; .28>0.05]. Ogrencilerin ¢evre duyarliliklarina bakildiginda
en yiiksek puanlara GDC ve CE sahipken en diisiikk puana DIBZA sahiptir [GDC: t(173)=-.50;
.61>0.05, CE: t(173)=-.52; .59>0.05, DIBZA: t(173)=-1.95; .052>.05]. Buca Egitim Fakiilte-
si’nde ¢evre etkinliklerinin gergeklestirilmesi, 6grencilerin “Geri Doniisiim Cabalar1” ve “Cevre
Eylemciligi” faktorlerine etkisinin “Doga Ile Ilgili Bos Zaman Aktiviteleri” faktdriine gore daha
fazla etkisinin oldugu goriilmektedir. Fakiilte igerisinde daha ¢ok g¢evre etkinliklerinin gergek-

lestirilmesi, 6grencilerin ¢evre duyarliliklarina biiytik etkisi olacagini sdylemek miimkiindiir.
Cevre Etkinligine Katildiniz m?

Buca Egitim Fakiiltesi’ndeki 6grencilerin “Cevre Etkinligine Katildiniz mi?” sorusuna
verdikleri cevap sonucunda gerekli incelemeler yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 6’da
verilmistir. Buna gore, ¢evre etkinligine katilan 6grencilerin ¢evre bilincinin katilmayanlara
gore yiiksek ve istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir [t(173)=-3.71; p<0.05]. Alt
faktorlere bakildiginda 6 faktérden 4 tanesinde anlamli fark olusmustur, bunlar sirasiyla; Cevre-
ye duyarl tiiketici (t(173)=-2.07; p<0.05), Doga ile ilgili Bos Zaman Aktiviteleri (t(173)=-5.66;
p<0.05), Sorumlu Vatandaghik (t(173)=-2.56; p<0.05), ve Cevre Eylemciligi (t(173)=-3.62;
p<0.05). Diger 2 faktorde, “Cevre Etkinligine Katildiniz mi?” sorusuna “Evet” diyenlerin 6l¢ek
puani digerlerine gore yiiksek olmasina ragmen, anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Tablo 6.
Ogretmen Adaylarmin “Cevre Etkinligine Katildimz m1?” Sorusuna Gére Olgegin Tamamindan ve Alt
Faktorlerde Elde Ettikleri Ortalamalar1 ve T-Test Sonuglari

Cevaplar N X SS t p

Anket Ortalama Puan Hayir 92  3.23 .62285 -3.719 .000*

Evet 81  3.58 .62610
Kisinin Ekonomik Yararina Olan Hayr 92 3.67 59393 - 139 461
Kaynak Koruma Aktiviteleri Evet 81 374 60155

Hayr 92 3.88 .65453 -2.079 .039*
Cevreye Duyarh Tiiketici

Evet 81 4.10 .75614
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. . - *

Doga Ile Ilgili Bos Zaman Aktivi- Hayr 92 3.24 81322 5.662 000
teleri Evet 81 390  .70454

Hayir 92 3.36 95191 -1.620 107
Geri Doniisiim Cabalar

Evet 81 3.59 .91548

Hayir 92 2.82 .80505 -2.568 .011*
Sorumlu Vatandashk

Evet 81 3.16 .90798

Hayir 92 2.38 1.06157 -3.620 .000*
Cevre Eylemciligi

Evet 81 2.98 1.12354
*p<0.05

Cevre Hakkinda Kitap Okudunuz mu?

Ogrencilerin “Cevre Hakkinda Kitap Okudunuz mu?” sorusuna verdikleri cevaplara ilis-
kin sonuglar tablo 7 da verilmistir. Sonuglar incelendiginde gevre bilinci 6lgek puanlar evet ve
hayir grubu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturmustur (t(173)=-3.64; p<0.05).
Elde edilen veriler dlcek alt boyutlarina gore degerlendirildiginde DIBZA, SV ve CE faktorle-
rinde anlamli farklar gorilmiistir (DIBZA: t(173)=-5.13; p<0.05, SV: t(173)=-3.12; p<0.05,
CE: t(173)=-2.69; p<0.05). Ogrencilerin ¢evre hakkinda kitap okumalari, “Kisinin Ekonomik
Yararina Olan Kaynak Koruma Aktiviteleri” faktoriine etkisi olmazken “Cevreye Duyarl Tiike-
tici” ve “Geri Doniisiim Cabalart” faktorlerine etkisi anlamli olmasa da oldukg¢a fazla oldugu

sOylenebilir.
Tablo 7.
Cevre Hakkinda Kitap Okudunuz mu?
Cevaplar N X SS t p
Anket Ortalama Puan Hayir 116 3.27 .66183 -3.647 .000*
Evet 57 3.64 54250
Kisinin Ekonomik Yararina Hayir 116 3.68 .63594 -.699 .485
Olan Kaynak Koruma Aktivite-
leri
Evet 57 3.75 .50993
Cevreye Duyarh Tiiketici Hayir 116 3.91 12482 -1.910 .058
Evet 57 4.13 .66326
Doga ile ilgili Bos Zaman Akti- Hayir 116 3.33 66326 -5.137 .000*
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viteleri Evet 57 3.98 63185

Geri Doniisiim Cabalari Hay1r 116 3.38 .95225 -1.846 .067
Evet 57 3.66 .89196

Sorumlu Vatandashk Hayir 116 2.84 87378 -3.129 .002*
Evet 57 3.27 .78966

Cevre Eylemciligi Hayir 116 2.50 1.10332 -2.691 .008*
Evet 57 2.99 1.11999

*p<0.05

Cevreyle Ile Tlgili Film izlediniz mi?

Buca Egitim Fakiiltesi’ndeki 6gretmen adaylarina sorulan “Cevreyle Ile Ilgili Film Izledi-
niz mi?” sorusuna verdikleri cevap sonucu elde edilen bulgular tablo 8 de verilmistir. Yapilan
incelemenin ardindan 6l¢ek puanlart agisindan anlamli bir fark ortaya ¢ikmustir (t(173)=-2.91;
p<0.05). Alt boyutlar bakimindan incelendiginde CDT, DIBZA ve SV alt boyutlarinda ortaya
¢ikan farklar istatistiksel olarak anlamlidir (Sirasiyla; t(173)=-2.16; p<0.05, DIBZA: t(173)=-
3.60; p<0.05, SV: t(173)=-2.63; p<0.05). Diger taraftan 6grencilerin ¢evreyle ilgili film izleme-
lerinin “Kisinin Ekonomik Yararina Olan Kaynak Koruma Aktiviteleri” faktoriine katki sagla-
mazken, “Geri Doniisiim Cabalary” faktorii agisindan anlamli bir sonug¢ ¢ikmasa da yakin bir
deger oldugunu soylenebilir. Yani 6grenciler, ¢evreyle ilgili film izlediklerinde geri doniisiim
duyarlilig1 ve gevre bilinci agisindan etkisi olabilecegi ve bu konuda daha duyarli davranacakla-

rini1 sdylemek miimkiindiir.

Tablo 8.
Cevreyle Ile Tlgili Film izlediniz mi?
Cevaplar N X SS t p
Anket Ortalama Puan Hay1r 56 3.19 .67946 -2.91 .004*
Evet 117 3.49 .61068
Kisinin Ekonomik Yararma Hayir 56 3.67 .60290 -.46 .643
Olan Kaynak Koruma Akti-
viteleri
Evet 117 3.72 59579
Cevreye Duyarh Tiiketici Hayir 56 3.82 12743 -2.16 .032*
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Evet 117 4.06 .69141

Doga lle ilgili Bos Zaman Hayir 56 3.23 .88659 -3.60 .000*

Aktiviteleri
Evet 117 3.70 .75994

Geri Doniisiim Cabalari Hay1r 56 3.27 1.07643 -1.89 .060
Evet 117 3.56 .85575

Sorumlu Vatandashk Hayir 56 2.73 .87561 -2.63 .009*
Evet 117 3.10 .84348

Cevre Eylemciligi Hayir 56 2.48 1.07857 -1.50 135
Evet 117 2.75 1.14586

*p<0.05

4. TARTISMA ve ONERILER

Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi’nde dgrenim gérmekte olan &gretmen
adaylarinin cinsiyetlerine, yaglarina ve 6grenim gordiikleri boliimlerine gore ¢evre bilincinin
incelendigi bu ¢alismada; belirlenen bagimsiz degiskenler arasinda, gerek ¢evre duyarliligi an-
ket puanina gerekse Olgek alt boyutlarina gére anlamli farklarin goriildiigii ve goriilmedigi orta-

ya ¢ikmustir. Bu sonuglar1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. Buca Egitim Fakiiltesi’ndeki 6grencilerde anket ortalamasina gore cinsiyet agisindan ¢evre
bilincinde istatistiksel olarak anlamli bir fark olusmamistir. Diger taraftan, kadin 6grencile-
rin ¢evre davranis 6lgegi puan ortalamalarinin erkek 6grencilere gére daha yiiksek olmasina
ragmen, ortaya ¢ikan fark anlamli degildir. Farkli 6gretim kademelerinde yapilan ¢evre du-
yarlilig1 caligmalarinda, bu sonucu destekleyen veriler elde edilmistir (Aydin ve Kaya,
2011; Sagir, Aslan ve Cansaran, 2008). Fakat ¢evre bilincinin, cinsiyet faktoriine bagli ola-
rak degisiklik gosterdigini belirtilen bir¢ok ¢alisma mevcuttur (Atasoy, 2005; Aydin ve
Cepni, 2010; Bas, 2010; Bodur, 2010; Ekici, 2005; Ek ve digerleri, 2009; Denis ve Geng,
2007; Erol ve Gezer, 2006; Sama, 2003; Gokege, Kaya, Aktay ve Ozden, 2007; Ozpinar,
2009; Tuncer, Sungur, Tekkaya ve Ertepinar, 2005;). Ayrica, katilimin tamamen goniilliilitk
esasina bagli oldugu bir caligmaya 53 (%31) erkek, 120 (%69) kadin 6grencinin katilma-
s1, cevre duyarliligr ile ilgili aktivitelere kadinlarin erkeklere gore daha fazla ilgi gosterdik-
leri ve bu konuda daha duyarli olduklarini séylemek miimkiindiir. Buna ek olarak, 6lgegin
“Cevreye Duyarl Tiiketici” alt boyutunda cinsiyet agisindan kadinlar lehine anlamli bir fark
bulunmustur. Yine genel ortalamadaki degerlere bakildiginda, 6lgek ortalamasi ve alt fak-
torler acisindan kadinlarin erkeklere oranla daha yiiksek gevre bilincine sahip olduklar1 be-
lirlenmistir. Bu durumun bir gerekgesi olarak, Subasi ve Dig. (2001) tarafindan yapilan bir
calismada, kadin 6grencilerin ¢evre kirliligi ile diinyanin gelecegi arasinda yakin bir iliski

kurmalarindan kaynaklandig: belirtilmistir.
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2. Ogrencilerin yas gruplarma gore gevre bilinci incelendiginde, istatistiksel agidan anlamli bir
sonuca ulagilamamistir. Diger taraftan, gruplar arasi ortalama puanlar agisindan bakildigin-
da yas degerleri arttik¢a ¢evre bilincinin kismen de olsa azalmakta oldugu gozlemlenmistir.
Bu konuyla ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda, bazi arastirmalar bu sonucu destekle-
mektedir (Aydin, 2010; Oguz, Cakc1 ve Kavas, 2010). Bu da bize bireylerin ¢evre konusuy-
la ilgili bilgilerinin artmasinin ¢evre duyarliliklarina yeterince etkisi olmadigini gostermek-
tedir. Ancak, yapilan birgok ¢alismada bu bulgunun tersi sonug ortaya ¢ikmistir (Arslanyo-
lu, 2010; Aydin ve digerleri, 2011; Aydin ve Kaya, 2011; Bas, 2010; Bodur, 2010; Cabuk
ve Karacaoglu, 2003; Celen ve digerleri, 2002; Ozpinar, 2009; Meydan ve Dogu, 2008). Bu
calismada elde edilen bulgular 1s18inda, 6grencilerin {iniversitede kazandiklari kiiltiiriin on-
lar1 gevre duyarlihig konusunda yeterince iyi etkilemedigi sdylenebilir. Ogrenciler {iniversi-
te boyunca cevre konusunda daha fazla bilgi edinmelerine ragmen, ¢evre duyarliliklart ayni

oranda yiikselmemis hatta bazi alt basliklar agisindan azalmstir.

3. Anket verilerine gore boliimler “Bilgisayar Ogretmenligi, Fen Bilgisi, Kimya-Fizik-
Biyoloji, Okul Oncesi, Simif Ogretmenligi, Tiirkce Ogretmenligi” seklinde gruplandirilmig
ve bu boliimlerde devam etmekte olan 6grencilerin ¢evre biling diizeyleri, anket ortalamast
ve alt boyutlar acisindan degerlendirildiginde, istatistiksel olarak anlamli bir sonuca ulagi-
lamamistir. Cabuk ve Karacaoglu (2003) tarafindan yapilan ¢evre duyarliligi ¢alismasinda
Halk Egitimi, Okul Oncesi Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi béliimlerinde 6grenim goren
ogrencilerin diger boliimlerde okuyan 6grencilere gore ¢evre duyarliliklarinin daha fazla ol-
dugu tespit edilmistir. Bu ¢alismada ise, Okul &ncesi, Tiirkce Ogretmenligi ve Fen Bilgisi
Ogretmenligi boliimiindeki dgrencilerin gevre biling diizeyleri, diger béliim dgrencilerine
gore daha yiliksek oldugu ortaya ¢ikmustir. Boliimlerdeki cinsiyet dagilimina gore veriler
tekrar incelendigine, bu durumun belirlenen gruplardaki kadin &grenci sayisinin daha bas-

kin olmasindan kaynaklandigini s6ylemek miimkiin olabilir.

4. Ogrencilerin ge¢mis deneyimlerinin (ders konulari, katildiklar1 bir etkinlik, okuduklar1 bir
kitap, izledikleri bir film) ¢cevre duyarliligina olan etkisi ele alindiginda, iiniversite diizeyin-
de ¢evre konularini1 gérmeleri anket ortalamasi bakimindan anlamli bir sonu¢ olusturmamig-
tir. Fakat Kahyaoglu ve Kaya (2012) tarafindan 6gretmen adaylarina yonelik yiiriitiilen bir
calismada, ¢evre egitimi alan 6grencilerin ¢evre tutumlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiis-
tiir. Adana’da yapilan bagka bir ¢calismada da, ¢cevre konusunda ders alan gruplardan, diger
gruplara nazaran en yliksek cevre duyarlhilifina sahip olduklar1 saptanmistir (Yiicel, Altun-
kasa, Giicray, Uslu ve Say, 2006). Fakiilte icerisinde ¢evre etkinliklerinin olmasi ya da ol-
mamasi1 anket ortalamasi ve alt boyutlar acisindan anlamli bir sonug gostermemistir. Ogren-
cilerin ¢evreyle ilgili etkinlikte bulunmalari, ¢evre biling diizeylerine olumlu etkisi oldugu
sonucu ortaya ¢ikmustir. Hacicaferoglu ve digerleri (2014) tarafindan yapilan ¢alismada,
iiniversite ogrencilerinin serbest zaman aktiviteleri olarak, 6grencilerin herhangi bir kuliip
ya da topluluga katilma oranlarinin %6 ve %3.4 oldugu ortaya konulmustur. Fakat bu soru-
ya iliskin ¢ikan sonugta, dgrencilerin ¢evreye duyarli tiiketici, sorumlu vatandas ve cevre
eylemciliginde bulunmalarma katki saglamistir. Fakiilte 6grencilerinin gevreyle ilgili kitap
okumalari, ¢evreye karsi duyarliliklarini anlamli yonde etkiledigi ve buna ek olarak doga ile
bos zaman aktiviteleri olusturmalarina, sorumlu birey olarak yetigmelerine ve ¢evre eylem-
ciliginde bulunmalarina katkis1 olduk¢a fazladir. Benzer sekilde 6grencilerin ¢evreyle ilgili
film izlemeleri, onlarin ¢evre biling diizeylerine anlamli yonde olumlu etki yarattigi goriil-

mustr.
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Bu caligmaya katilan 6grencilerden hareketle, Buca Egitim Fakiiltesi’ndeki 6gretmen

adaylarinda ortaya ¢ikan durum neticesinde oncelikli olarak yapilmasi énerilen hususlar sunlar-

dir:

Egitim Fakiiltelerinde yeni 6gretim yili baglamadan once kayit yaptiran 6grencilere yo-
nelik uyum programinda gevre ve ¢evre bilinci konularinda kisa ve etkili bilgilendirme
onerilmektedir. Bunun icin, fakiilte igerisinde sinif, kantin ve kafeterya gibi fiziksel me-
kanlarda tiiketilen yiyecek ve i¢eceklerin ¢op kutularina atilmasinin ¢evreye yonelik ne
gibi katkilar saglayacagini hem g¢evre kirliligi hem ekonomik olarak vurgulayan kisa bir
bilgilendirici video hazirlatilip dgrencilerin izlenmesi saglanabilir. Ayrica fakiilte i¢in-
deki binalarm girisinde bulunan televizyonlarda yine hazirlanmis olan bu video belli
araliklarla gosterilmesi, dgrencilerin ¢evreye yonelik olumlu bir tutum kazanmalarina
yardimci olabilir. Bu tanitim videosunun hazirlanmasinda farkli bdliimlerin bir araya
gelmesi ve konuya iliskin etkili bir calisma ortaya konulmasi saglanabilir.

Birinci 6nerilen hususa bagl olarak, kisa vadede fakiiltemizin temiz olmasi ve uzun va-
dede ekonomiye katki saglanmasi acisindan fakiilte icindeki geri doniisiim kutularinin
sayilarinin arttiritlmast ve bigimsel olarak daha dikkat c¢ekici olmalar1 dnerilmektedir.
Binalarda bulunan kagit, plastik ve pil kutularinin tasarim ve konumlari agisindan yeter-
li olmadiklar diistiniilmektedir. Bunlarin hem sayica fazla hem de etkili bir tasarimla
sunulmasi 6grencilerin daha fazla ilgi gostermesine neden olabilir. Biitlin egitim fakiil-
telerinde okutulan Topluma Hizmet ve Uygulamalar1 dersi kapsaminda geri doniisiim ve
cevre bilinci konusunda biitlin fakiilteyi kapsayan proje hazirlanabilir. Geri doniigiim
kutularinin kullanilmasi ve g¢evre bilincini arttirmak i¢in yine fakiilte iginde bulunan
kantin, kafeterya ve derslik girislerinde bilgilendirici afisler bulunmasi 6grencilerin bu
kutular kullanmaya 6zen gostermeleri saglanabilir.

Ogrencilerin cevre ile iliskili izledigi film, katildig1 bir ¢evre etkinligi, ya da okudugu
bir kitap gibi ge¢cmis deneyimlerinin onlarin ¢evre bilincine olumlu yonde katki sagla-
dig1 goriilmiistiir, ancak bu katkinin her bir degisken i¢in anlamli olmadig1 gézlemlen-
mistir. Gerek 6grenci kuliiplerince gerekse {iniversite blinyesinde yapilan herhangi bir
gevre etkinligine (aga¢ dikme, ¢Op toplama, ¢evre bilincini diger dgrencilere anlatma
vs.) katilan 6grenci sayist ne kadar artirilsa, 6grencilerin ¢evre bilincinin o diizeyde ar-
tabilecegi sOylenebilir. Ayrica bazi boliim ve egitim derslerinde ¢evre bilincine degi-
nilmesi de 6grencilerin ¢evre duyarliligini artiracaktir. Azinlikta olan ¢evreye duyarli
Ogrencilerin, ¢evre tutumu az olan 6grenci arkadaslarini uyarmakta ¢ekingen davrandik-
lar1 ve yeterli motivasyona sahip olmadiklar1 gozlemlenmistir. Duyarli 6grencilerin mo-
tivasyonlarina yonelik yilin belirli zamanlarinda egitim fakiiltesi konferansinda gesitli
konusmacilar davet edilerek bu hususa dikkat ¢ekilmesi saglanabilir.

Erkek 6grencilerin ¢evre duyarliligi kadin 6grencilere gore daha diisiik oldugundan, er-
kek ogrencilerin c¢evre etkinliklerine daha fazla katilmalar1 yoniinde tesvik edilmesi
onerilmektedir. Bu hususla ilgili olarak yapilmasi ve yiiriitiilmesinde fayda beklenen et-
kinlikler soyledir; (1) Fakiilte icinde ya da disinda yapilan etkinliklere 6zellikle erkek
Ogrencilerin katilimi saglanarak aga¢ dikme etkinligi gerceklestirilebilir. Bu sayede er-
kek dgrencilerin ¢evre duyarlhiliklarinin artmasi diisiiniilmektedir. (2) Universite 4.simf
dersi olan “Okul Deneyimi” dersini alan erkek 6grenciler gorevli olduklari staj okulla-
rinda bir ders saatlik siire zarfinda ya da daha az bir siirede gevre ile ilgili bilgilendirici
sunum yapmalar1 yine hem kendileri hem 6grencileri agisindan fayda saglanabilir. (3)
Yine erkek 6grenciler tarafindan olusturulan grupla beraber geri doniisiim merkezlerine
gidilerek oradaki gorevlilerden haftalik, aylik ve yillik ne kadar geri doniisiim maddesi-
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nin doniistiiriildiigii ve bunlarin tekrar nasil islendigi gibi hususlarda bilgi almalar1 sag-
lanabilir.
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